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RESUMEN

La ciencia en Latinoamérica ha buscado tener un papel cada vez mas rele-
vante en el ambiente cientifico mundial. Uno de los esfuerzos se dirige a la
edicion de revistas cientificas que logren un nivel de calidad reconocido
mundialmente y que respondan a los intereses de las comunidades latino-
americanas. La justificacion a la existencia de dichas revistas se sostiene
fundamentalmente en la creacion de espacios adecuados para las investiga-
ciones regionales y en el desarrollo de una tradicion cientifica latinoameri-
cana. Para que este crecimiento continde se requiere hacer explicita la rele-
vancia de las revistas cientificas latinoamericanas. En este trabajo se usa un
Factor de impacto renormalizado, para analizar la evolucion temporal de la
relevancia de las revistas latinoamericanas que han sido incluidas en el Jour-
nal Citation Reports. Este factor de impacto renormalizado esta definido de
tal forma que considera las particularidades de las Categorias del JCR a la
que pertenece cada revista analizada. Se revisa la informacion del periodo
1991-1997. Con este anlisis encontramos que en general la evolucion tem-
poral de la relevancia de las revistas latinoamericanas incluidas en el JCR
tiene una tendencia positiva, aunque todavia no impactan de manera im-

portante en sus respectivas areas del conocimiento.
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A RE-NORMALIZED IMPACT FACTOR STUDY OF THE RELEVANCE OF
LATIN-AMERICAN SCHOLARLY JOURNALS
ANA MA. RAMIREZ-ROMERO, ESTHER O. GARCIA-MANDUJANO
J. ANTONIO DEL Rio-PORTILLA

ABSTRACT

Latin-American science has sought to become ever more relevant in the global
scientific community. One thrust of this impulse is the creation of world-class
scientific journals that respond to the interests of the Latin-American commu-
nity. Such journals are justified in so much as they open forums for the dissemi-
nation of research that is regionally relevant and fuel the development of the
Latin-American scientific tradition. In order for these journals to continue to
prosper, it isimportant to explicitly describe their impact in the global scientific
community. In the present study a re-normalized impact factor is used in order
to analyze the evolution of the relevance of Latin-American scholarly journals
included in the Journal Citation Reports (JCR) for the period 1991-1997. This
re-normalized impact factor is defined in such a way that it takes into account
the specificity of the JCR categories under which each journal falls. It was found
that for the period 1991-1997 the relevance of Latin-American scholarly jour-
nals included in the JCR was generally on the rise, but that they failed to exert

significant impact in their respective fields.
Key Words: Relevance of Latinoamerican Journals, Impact Factor, Scholarly Journals

INTRODUCCION

EI trabajo de las comunidades cientificas latinoamericanas ha buscado tener un
papel cada vez mas relevante en el ambito de la ciencia mundial. Una de las ac-
ciones de la comunidad cientifica latinoamericana que promueve sus logros es la
edicion de revistas cientificas. Estas emanan en su mayoria de las universidades e
instituciones de investigacion, y tienen ese caracter cientifico. Aungue no todas es-
tas revistas poseen igual nivel de calidad, asi lo comprobamos al revisar el Journal Ci-
tation Reports (JCR) y encontrar que sélo dieciocho del total de revistas cientificas lati-
noamericanas tienen asignado un factor de impacto. Es de todos conocido que la
referencia de un factor de impacto es una herramienta muy valiosa en la evaluacion
del trabajo cientifico en el ambito mundial. Ademéas sabemos que no existe en la re-
gion un método de evaluacion del trabajo cientifico que permita tener informacién
retrospectiva y completa de las publicaciones cientificas latinoamericanas.
Evaluar cuantitativamente la relevancia de las revistas latinoamericanas en su
conjunto dista mucho de ser una tarea facil. Esta evaluacion debe realizarse utilizan-
do los estudios métricos de la informacion, en particular los de ‘bibliometria’, rama
del quehacer humano definida por Pritchard,! citado por S. Gorbea-Portal,2 como

1 A Pritchard—"Statistical Bibliography or Bibliometrics?”—Journal of Documentation (London)
25(4):348-349, December, 1969. (Citado por Gorbea-Portal, S.)

2 S. Gorbea-Portal.—“Principios teéricos y metodoldgicos de los estudios métricos de la informa-
cion”.— Investigacion Bibliotecoldgica 8 (17):23-32, 1994,
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“la aplicacion de los métodos matematicos y estadisticos a los libros y otros medios
de comunicacion.” Una de las labores de esta especialidad es la busqueda y determi-
nacion de elementos de juicio para evaluar de la calidad de la produccion cientifica.
Sobre el tema de la evaluacion de las revistas cientificas, existe un amplio trabajo de
autores como Luukkonen,2 Makino# y Ali.5 En particular el de Garfield® (desde
1963), del Institute for Scientific Information (1SI), que a través de la publicacion del
Science Citation Index y del Journal Citation Reports,” nos proporciona herramientas Gti-
les para esta labor. La filosofia valuatoria del JCR se sustenta en que la calidad de un
articulo publicado depende de la cantidad de citas que recibe; si una revista contiene
articulos que son muy citados es considerada como una revista relevante. A su vez,
se dice que un articulo puede ser importante si la revista en la que se encuentra publi-
cado recibe un gran nimero de citas anuales. Esta informacién se publica en el JCR.
Una de sus siete secciones es una lista alfabética de todas las revistas indizadas con
su correspondiente Factor de Impacto (F). A pesar de que existe un gran nimero de
articulos en los que se explican las bondades de esta técnica de evaluacion, estamos
convencidos que el factor de impacto no debe ser el Unico elemento cuantitativo
para determinar la calidad de una revista. Por esta razén buscamos una forma de re-
normalizarlo que permita proceder con nuestro analisis de relevancia.
Antes de abordar el estudio de la evolucion de las revistas latinoamericanas recor-
demos que el factor de impacto de una revista esta definido como:
_GCi
F="2
Ar
donde Ci es el nimero total de citas que reciben los articulos publicados en ella en
los Ultimos dos afios y Ar es el nimero total de articulos que se publicaron en esa
misma revista durante esos dos afios. Como se explicara posteriormente, considerar
este nimero como un indicador definitivo de la relevancia de la revista en el ambien-
te cientifico general no es conveniente, ya que no toma en cuenta las particularida-
des de cada disciplina. Como una respuesta a esta observacion, en el JCR se incluye
un apartado por categorias tematicas, esta seccion del JCR presenta grupos de revis-
tas por categorias ordenados en forma descendente de acuerdo con su respectivo

3 Terttu Luukkonen.—“Why has Latour’s theory of citation been ignored by the Bibliometric
community? Discussion of sociological interpretations of citation analysis”.— Scientometrics 38
(1):27-37, 1997.

4 J. Makino.—“Productivity of Research Groups — Relation Between Citation Analysis and reputa-
tion within research communities”.— Scientometrics 43 (1):87-93, 1998.

5 N.S. Ali, Harold C. Young and Ali Nasser S.—“Determining the quality of publications and re-
search for tenure of promotion decisions. A preliminary checklist to assist”.— Library Review 45:
39, 1996.

6 E.Garfield—"Validation of Citation Analysis”.—Journal of the American Society for Information Scien-
48 (10):962, 1997.; Garfield, E. “Significant journals in science”.— Nature 264 (5587): 609, 1976.

7 Journal Citation Reports. A Bibliometric Analysis of Science Journals in the 1SI Database. 1994. Science
Citation Index.

8 E. Garfield. Op. Cit.
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factor de impacto. De esta manera, en cada categoria la revista que se lista primero es
la que tiene un factor de impacto mayor y por ende es una revista relevante en la dis-
ciplina o tematica de la categoria. Es en este apartado donde apreciamos con mayor
claridad que el F depende fuertemente de las categorias, pues hay categorias donde
el F maximo es del orden de 1y otras con F mayor a 20.

En los trabajos de Orlans,® Makino,10 Balaban!! y Kostoff!2 sobre medicion de la
calidad tanto de articulos como de revistas, se analizan los sistemas de evaluacion y
enespecial el que utiliza el 1S1 en el sentido de cuestionar la validez que tiene medir la
calidad de un articulo en funcién del lugar donde se publica y del nimero de citas
que recibe. Autores como Makino y Balaban consideran ademas que comparar una
categoria con otra no relacionada directamente (por ejemplo biologia y fisica) es ina-
decuado, y concluyen que el F no es objetivo. Kostoff, sugiere evaluar el articulo
cientifico contra las citas que recibe pero considerando las areas tematicas o catego-
rias a las que pertenece. El piensa que esta metodologia se podriaaplicar incluso a las
revistas. Hay otras propuestas, por ejemplo Balaban, Luukkonen, o Ali quienes se-
fialan diferentes formas cualitativas y ad hoc que ajustarian la evaluacién a una institu-
cién o grupo de investigacion.

Otros autores consideran que simplemente no se debe utilizar el factor de impac-
to para medir la calidad de la investigacion cientifica, uno de ellos es Seglen!3 quien
argumenta que los habitos y dindmica de citacién pueden ser diversos en los diferen-
tes campos de investigacion, lo que hace que la comparacion valuatoria sea dificil o
imposible. Para enfatizar este aspecto se refiere al trabajo de Moed:14 “El impacto de
citacion de un campo de investigacion es directamente proporcional al nimero me-
dio de referencias por articulo, que varia considerablemente de area en area (es dos
veces mas alto en bioquimica que en matematicas, por ejemplo)”. En tanto que Ha-
milton argumenta:1s “en las humanidades y en las artes las citas a articulos se utilizan
muy raramente, haciendo que estos campos de investigacion (y otros) queden vir-
tualmente sin citas.” Ocurre algo parecido incluso en areas de investigacion mas di-
namicas como bioquimica y biologia molecular, en donde se publican reportes que
rapidamente se vuelven obsoletos pero que logran un gran nimero de citas, en con-
traste con areas en las que la vida de la literatura es mas larga, como en matematicas

9 Harold Orlans.—"“The world’s scientific papers”.— Change 29 (3):6, 1997.

10 J. Makino. Op. Cit.

11 A. T. Balaban.—*“How should citations to articles in high —and low — impact journals be evalua-
ted, of what is a citation worth?”.— Scientometrics 37 (3):495-498, 1996.

12 R.N. Kostoff. —“Citation analysis cross-field normalization: a new paradigm”.— Scientometrics 39
(3):225-230, 1997.

13 P.O. Seglen.—“Why the impact factor of journals should not be used for evaluating research”. —
BM.J: British Medical Journal 314 (7079):498, 1979.

14 H. F. Moed.—"“The application of bibliometric indicators: important field-and time-dependent
factors to be considered”.— Scientometrics 8:177-203, 1985. (Citado por P.O. Seglen).

15 D.P.Hamilton.—“Research papers: wha’s uncited now”.— Science 251: 25, 1991 (Citado por P.O.
Seglen).
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que tiene un indice de citas menor, lo que provoca que el factor de impacto sea bajo
para esta materia. También argumenta que la evaluacion que hace el 1S es deficiente,
ya que no separa entre las revistas que publican muchos articulos de revision o
‘notes’, documentos que generalmente interesan mucho a los investigadores y son
muy citados, y las revistas que generalmente publican mas articulos y menos ‘notes’;
considera que éstas Ultimas estan en desventaja.

Coincidimos en que el sistema propuesto por Garfield no es el mas adecuado. Sin
embargo, se utiliza en los procesos de evaluacion debido a que, hasta ahora, es el sis-
tema que mas influencia tiene en la valoracion del trabajo de la comunidad cientifica
internacional y dificilmente va a ser sustituido por otro que no logre cubrir las areas
tematicas, las revistas, la informacion retrospectiva, etcétera, que es lo que justifica
suficientemente su confiabilidad.

Buscando sobrepasar en alguna medida estas limitaciones, recientemente se pro-
puso un factor de impacto renormalizado?6 que da por resultado un ndmero que
considera la particularidad del campo de conocimientoy, por ende, de la categoriaa
la que pertenece cada revista de acuerdo con el JCR. Es un nuevo parametro, Fr, ba-
sado en las definiciones de parametros adimensionales en ingenieria.l” En este tra-
bajo se analiza la evolucion temporal de la relevancia de dieciocho revistas latino-
americanas incluidas en el JCR utilizando este Fr.

En esta parte exponemos lo que sucede en el caso de las revistas latinoamerica-
nas, ya que todas ellas se encuentran en diferentes categorias; y ademas, para hacer
evidente la imposibilidad de realizar una comparacion directa, a continuacion anali-
zamos el factor de impacto.

Las revistas latinoamericanas incluidas en el JCR, estan ubicadas en las siguientes
categorias: astronomia y astrofisica, biologia, ciencias multidisciplinarias, fisica, ge-
nética, medicina, microbiologia, agricultura, investigacion médica y experimental y
zoologia, como se observa en la Tabla 1. Una comparacion directa del factor de im-
pacto de estas revistas no puede darnos un parametro cuantitativo libre de interpre-
taciones subjetivas. Para ilustrar este problema analicemos los factores de impacto
de estas revistas en los ultimos siete afios en la Tabla 2.

Notamos que no es posible la comparacion directa entre estas revistas, tomando
en cuenta que las tematicas son completamente diferentes y que su materia de
trabajo no es equiparable; aun asi tratamos de inferir un analisis con s6lo estos
datos. Al observarlos apreciamos que las revistas RMAA, RCHN y BIMBR son las
revistas latinoamericanas que tienen un mayor factor de impacto, por lo que
estariamos tentados a decir que son las mas relevantes en el ambiente cientifico de la
region. Podriamos mencionar que la revista RMAA tiene importantes fluctuaciones

16 A.M.Ramirez, E.O. GarciayJ. A. del Rio. “Renormalized Impact Factor” aceptado en Scientometrics.
17 —S. Cuevas, E. Ramos. —“Heat transfer in a MHD chanel flow with boundary conditions of the
third kind”.— Applied Science Research 48:11-33, 1991.
— H. Schlichting. — Boundary-Layer Theory, Mc Graw-Hill, New York, 1979.
— A.M. Ramirez, E.O. Garciay J. A. del Rio. Op.Cit.
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alo largo de estos afios, y que con la informacion que tenemos y en este trabajo no
podemos determinar a que obedecen; lo que si podemos sefialar es que en una
evaluacion seria no se aceptaria calificarla como de buena calidad en los afios 1993,
1996 y 1997, y de menor impacto en 1992, etcétera. Con estos datos no podemos
determinar si la revista ha logrado consolidarse o si mas bien sélo se mantiene en
circulacion, etcétera. Por otro lado, la revista RMC es de las que presenta un F
constante, sin variaciones bruscas en el tiempo, pero la informacion que podemos
obtener es igualmente incompleta o parcial y estos datos no determinan si este
comportamiento en su F es favorable para la revista al considerarla en el contexto
cientifico de su categoria. En cambio aunque las revistas de zoologia y biologia han
tenido ascensos sustanciales en su F a lo largo de estos Ultimos afios parecen crecer
también en importancia. Pero si queremos hablar de la RBG, RBT 0 INTER es aun
mas complicado porque presentan mas variacion en el F en todos los afios y no
podriamos afirmar qué tan relevantes son en el ambito cientifico ni emitir un juicio
sobre su evolucién temporal, ya que los datos muestran severas fluctuaciones afio
con afio. En la revista RMF, que se incluyd en el JCR a partir de 1994, se observa que
su F varia alrededor de 0.2; se nota que se encuentra entre las cuatro revistas con F
mas alto en 1996, pero realmente no podemaos emitir un juicio sobre su relevancia
cientifica. De manera general podemos mencionar también que la CJAC aparecid en
el JCR solo los afios 1992, 1996 y 1997, con F muy bajos, pero tampoco podemos
afirmar que es poco relevante. Podriamos mencionar ademas los afos en que cada
revista ha tenido un F mayor, pero esto no enriqueceria nuestra evaluacion. Para
analizar de una forma global y dindmica la evolucion temporal de estos datos es
conveniente presentarlos en forma grafica. En la grafica 1 se muestran los factores
de impacto de las revistas mencionadas. Ahi podemos notar que el F presenta para
todas las revistas cambios de un afio a otro, y en algunos casos fluctuaciones muy
pronunciadas. La mayoria de las revistas latinoamericanas tienen un factor de
impacto menor a 0.4; pero este nimero no puede ser indicativo debido a que todas
ellas pertenecen a diferente categoria. En particular, RMAA en los ultimos afios
tiene el mayor factor de impacto, pero seria apresurado tomarla como la revista mas
relevante de la region. Sin embargo, las demas revistas parecen presentar un
comportamiento muy compacto, aunque erratico y no es posible compararlas
directamente. Basandonos en esta grafica no podemos emitir un juicio comparativo
entre las dieciocho revistas debido a que, como ya mencionamos, se presentan
diferentes comportamientos de los factores de impacto en cada una de las categorias
y se acepta que esta situacion afecta directamente al F. La revista que mas
recientemente tiene un factor de impacto es CM.

También incluimos dos tablas —una con los factores de impacto maximos (Tabla
3) y otra con los datos de la mediana (Tabla 4) para cada una de las categorias a las
que pertenecen las revistas analizadas—, con datos complementarios que nos permi-
tirdn observar claramente el comportamiento de cada categoria.
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Tabla 1.

Revistas cientificas latinoamericanas y su categoria tematica.

Revista Clave Categorias
Rev. Mex. de Astronomia y Astrofisica| RMAA | Astron. and astrophys
Rev. Mex. de Fisica RMF Physics
Rev. Médica de Chile RMC Medicine general and internal
Rev. De Biologia Tropical (Costa Rica) |[RBT Biology
Rev. Brasileira de Genética RBG Genetics and heredity
Rev. Chilena de Historia Natural RCHN | Multidisciplinary sciences
Rev. De Microbiologia (Brasil) RM Microbiology
Cuban Journal of Agricultural Science | CJAS Agr?culture _ _

Agriculture dairy and animal

Interciencia INTER | Multidisciplinary sciences
JROilé;;]al of agriculture (Univ. Puerto A Agriculture
Medicina (Buenos Auires) MED Medicine general and internal
Memorias do Instituto Oswaldo Cruz | MIOC L\n/lsgig:ne, (D B E
Nematrépica (Maracay, \Ven.) NEM Zoology
Pesquisa Agropecuaria Brasileira PAB Agriculture
Revista de Investigacion Clinica RIC Medicine general and internal
Brazilian J. of Medical and Biological Medicine, research and experi-
Research BIMBR mental
Brazilian Journal of Genetics BJG Genetics and heredity
Ciencias Marinas CM Marine and freshwater biology
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Al comparar los datos de la Tabla 2 con los de la Tabla 3 vemos enfatizada la de-
pendencia de los factores de impacto en el ambito de las categorias. Los datos co-
rresponden a los factores de impacto méximos de cada una de las categorias que in-
cluyen a las revistas seleccionadas. Como se puede apreciar, los factores maximos en
cada una de las categorias también oscilan y presentan un comportamiento que debe
ser considerado en la evaluacién de las propias revistas latinoamericanas.

Otro indicador de las categorias es el factor de impacto que ocupa la mediana en
la seccion del JCR por categorias. Mostramos estos datos en la Tabla 4.

Observemos que también los valores de la mediana oscilan; sin embargo mues-
tran un comportamiento uniforme entre las diferentes categorias. Ademas las me-
dianas son nimeros cercanos a los valores de la Tabla 2 (F).

Nuevamente tenemos que al evaluar slo con estos datos, la informacién que ob-
tenemos continda siendo cualitativa. En la Tabla 3 vemos claramente que la compa-
racion directa de los factores de impacto es desventajosa para aquellos que trabajan
en las areas de agricultura, zoologia y astronomia, ya que los factores de impacto ma-
Ximo en estas areas son los mas bajos; en tanto que con los datos de la Tabla 4, para
la categoria de medicina general, un factor de impacto cercano a 0.5 puede represen-
tar estar ubicado entre los valores medios de las revistas en cuanto a relevancia. Con
esto, nos queda claro que el factor de impacto es fuertemente dependiente del area
de conocimiento del estudio realizado.

Al tomar esta informacion separadamente podemos darnos cuenta de que el JCR
es una herramienta muy valiosa para la evaluacion del trabajo cientifico, pero no per-
mite hacer un juicio directo de la calidad de las diferentes revistas incluidas en él ni de
cada una en particular.

MODELO

En esta seccion, con el afan de hacer este articulo autocontenido, presentamos la
metodologia para calcular el factor de impacto renormalizado®® y discutimos sus
bondades. Como ya se mostro en cada categoria se tiene una revista con un F maxi-
mo (Fmax, Tabla3) y facilmente podemos obtener la mediana de las revistas de la
misma categoria (Fmed, Tabla 4), de tal manera que se puede construir un nuevo nd-
mero para cada revista perteneciente a la categoria de la forma.19

(F - Fmed)
EcE —
F max- Fmed

18 A.M. Ramirez, E.O. Garciay J. A. del Rio. Op.Cit
19 Ibid.
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donde Fc es el nuevo nimero de la revista considerando su categoria y F es el factor
de impacto de la revista. Este pardmetro renormalizado frecuentemente se llama en
ingenieria ‘pardmetro reducido.20 Este nuevo nimero es realmente un factor de im-
pacto renormalizado con la diferencia entre el factor de impacto maximo'y el factor
de impacto que ocupa la mediana de cada categoria. Claramente este nuevo nimero
es 1 para la revista con maximo F dentro de la categoriay es 0 para la revista con el F
gue ocupa la mediana. Mientras que un Fr implica que la revista ocupa un lugar de
menor importancia relativa al maximo de la categoria. Con este nimero se pueden
comparar directamente revistas de una categoria con revistas de otra.2!

El factor de impacto renormalizado(Fc) servira para definir univocamente a las
revistas que se encuentran dentro del rango entre la revista que ocupa el lugar de la
mediana en la lista de la categoria y el maximo, F>0. Con esto se pueden presentar
los resultados claramente, incluso se podra sugerirle a los investigadores que envien
sus trabajos para publicacion a las revistas con Fc>0. Aqui surge una pregunta ;qué
sucede cuando una revista aparece en dos 0 mas categorias? Con el afan de tener un
solo nimero se podria obtener el promedig) de los factores renormalizados.2?

a Fai
Fr=
n
donde Fci es el factor renormalizado de acuerdo con la categoria i y nindica el nime-
ro de categorias donde se encuentra listada la revista. De esta forma el valor Fr aso-
ciado a una revista puede ser comparado directamente con el valor de otra revista,
auny cuando las revistas sean de diferente campo de conocimiento. Claramente si la
revista estd en una sola categoria Fr=Fc. Con este nuevo indicador a cada revista se le
asocia un numero renormalizado que permite el analisis comparativo entre diferen-
tes areas y que considera simultaneamente la particularidad de los campos de cono-
cimiento. Con este niUmero podemos comparar la relevancia de las revistas latino-
americanas aunque todas ellas se dediquen a publicar trabajos en diferentes campos
del conocimiento.

ANALISIS COMPARATIVO DE LAS REVISTAS LATINOAMERICANAS USAN-
DO UN FACTOR DE IMPACTO RENORMALIZADO

En esta seccion mostramos un ejemplo comparativo donde el factor de impacto
renormalizado introduce de manera natural elementos nuevos y claros en la aprecia-
cion de la relevancia de las revistas latinoamericanas. En la Tabla 5 se presentan los
factores de impacto renormalizados para dichas revistas; con estos datos cambia ra-
dicalmente nuestra primera evaluacion.

20 — S. Cuevasy E. Ramos. Op. Cit.

— H. Schlichting. Op. Cit.
21 AM. Ramirez, E.O. Garciay J. A. del Rio. Op. Cit.
22 lbid.
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Lo primero que observamos es que solo cuatro valores, dos de la revista INTER,
en 1992y 1993, uno de la revista NEM, en 1991y uno de la revista RMAA en 1997,
son positivos. Esto es resultado primero de que, como ya se explico, en esos afios
tienen un F entre el Fmax y el Fmed dentro de sus categorias. Por otro lado esto po-
dria indicar que estas tres revistas publicaron en esos afios algun o algunos articulos
que contribuyeron al desarrollo de algiin tema de actualidad o avance sustancial en
esas areas de investigacion, pero en los siguientes afios esos trabajos ya no fueron ci-
tados y la revista vuelve a obtener un F por debajo del valor de mediana en la catego-
ria que laincluye. Pensamos que estos repuntes positivos en los F’s de algunas revis-
tas, podrian ser material de investigacion para los editores, ellos podrian obtener
informacion valiosa que les indicara si deben replantear sus politicas editoriales.

Las demas revistas obtuvieron un Fr por debajo de la mediana de sus categorias y
esto es el principal indicador de que las revistas latinoamericanas no tienen todavia
un papel relevante en la divulgacion del trabajo cientifico en el @mbito mundial. Para
hacer un analisis global de esta informacidn analicemos los resultados en funcién del
tiempo en una perspectiva grafica.

En lagréfica 2 se tiene claramente una panoramica global del comportamiento de
las revistas. Aqui notamos como la linea correspondiente a RMAA que se colocaba
por encima de todas las demas, aparece ahora con sus grandes fluctuaciones en el
tiempo, pero en una posicion que permite compararla con el resto, y podemos con-
cluir que efectivamente es sélo en los Gltimos dos afios de este analisis cuando figura
como la revista latinoamericana de mayor Fr en el &mbito cientifico internacional.
Seria interesante revisar por qué hay tanta variacion en sus valores, comportamiento
gue no se Ve en ninguna otra revista latinoamericana. Otro aspecto a notar es que al
contar con los datos renormalizados ubicamos inmediatamente cuél es la revista
que juega el papel mas relevante en su area tematica. Las revistas se separan clara-
mente para Su mejor comparacion y se puede emitir un juicio en cuanto a la relevan-
ciaen el tiempo de cada unaen la o las categorias respectivas. En el caso de las revis-
tas analizadas aqui, la grafica 2 muestra claramente cual puede considerarse la revista
latinoamericana de mejor calidad en el ambiente cientifico de la region, pero vista
desde el contexto cientifico global. En otras palabras, en la gréafica 1 no podemos
comparar directamente las revistas, ya que se aglutinan entre valores muy proximos,
0 se separan drasticamente del grupo, lo que provoca que se emitan juicios que en
realidad no denotan el nivel de calidad de la publicacion. En cambio en la gréafica 2
podemos compararlas y observar las caracteristicas particulares de cada una. Por
ejemplo vemos claramente que RCHN, MED, INTER, RIC, BIMBR y RMC tienen un
comportamiento mas estable y con valores en mejor posicion relativaa la categoriao
area especifica a la que pertenecen. Un caso que merece mencion es el de la RBG,
pues aunque su Fr esta entre los mas bajos de este estudio se trata de una revista que
desde su inclusion en el JCR ha tenido una relevancia ascendente. También gracias a
esta grafica resulta claro cuales revistas presentan variaciones que deben ser motivo
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En la grafica 2 observamos que la mitad de las revistas se agrupa cerca de la me-
diana con una ligera tendencia negativa. El resto esta por debajo de la mismay pre-
senta un comportamiento con fluctuaciones importantes. En la gréafica 3 elimina-
mos las seis revistas que se alejaban mas de la mediana y notamos que el 66% de las
revistas latinoamericanas analizadas presentan en los Gltimos afios un descenso en el
Fr. Cuatro revistas se mantienen con tendencia positiva (RMAA, RBT, RBG y RIC).

De aqui se infiere otra de las bondades del Fr, la deteccidn de fluctuaciones colec-
tivas de las categorias. En particular si los factores de impacto renormalizados de las
revistas de una determinada categoria involucraron simultaneamente una moda o
una tematica explosiva, el Fr absorbe y detecta esta situacion.

CONCLUSIONES

Al analizar las revistas latinoamericanas incluidas en el JCR, utilizando un factor
de impacto renormalizado (Fr), se facilita la determinacion de la relevancia en el
campo especifico de cada revistay la tendencia de estas relevancias. La renormaliza-
cion se realiza para considerar de una forma cuantitativa las particularidades de cada
categoriaen laque el JCR ha dividido las areas tematicas en las que trabaja lacomuni-
dad cientifica mundial. Considerando estas particularidades y emitiendo un nimero
se compararon directamente revistas listadas en diferentes categorias, sin la necesi-
dad de invocar argumentos externos al factor de impacto renormalizado que consi-
deren el diferente comportamiento de las areas de investigacion.

Uno de los resultados observados con el Fr es la estabilidad de la relevancia de las
revistas latinoamericanas en los afios de este estudio. Hecho que por si mismo justi-
fica e invitaa promover la publicacion de estas revistas. También como resultado de
este analisis debemos exhortar a los cientificos latinoamericanos a leer, utilizar y por
ende citar mas los trabajos de los colegas de la region, hecho que favorecera el au-
mento del F y del Fr de estas revistas. Por otro lado es importante que las revistas
que se publican y no estan incluidas en el JCR, mejoren sus caracteristicas generales
para integrarse al grupo de revistas que difunden los logros del trabajo cientifico re-
gional entre los grupos de investigadores del mundo.

ElJCR no es la Unica forma de evaluar las revistas, pero si es la herramienta ma-
yormente utilizada para esta tarea en el ambiente cientifico internacional y por ende
tener un factor de impacto renormalizado para medir la calidad del trabajo cientifico
en general es un elemento de gran relevancia en Cienciometria porque considera-
mos que enriquece el JCR.

Este factor de impacto renormalizado también resultard Util para otra clase de es-
tudios de evaluacion del conocimiento cientifico; por ejemplo un estudio de las va-
riaciones bruscas de algunas revistas a través del tiempo, variaciones que pueden ser
originadas en modas 0 apariciones de temas nuevos.
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