Analisis del “boletin ... 23

Analisis del “boletin de la ABUEN™!

Rubén Urbizagistegui*

RESUMEN

Ei trabajo trata sobre el desemperio y contenido del boletin de la Asociacion de Bibliotecas
Universitarias Especializadas (ABUEN), que es el primer esfuerzo por difundir las expe-
riencias profesionales de los bibliotecarios nicaragiienses. Reflexiona sobre esa experiencia
pionera, en funcion de los siguientes puntos del boletin: su politica editorial; tipos de traba-
jos publicados y asuntos sobre los que versaron; tipos de actividades que desempenaron los
autores y nacionalidad de estos; y finalmente la forma en que estds investigaciones refleja-
ron el campo bibliotecologico nicaragiiense. Por iiltimo, sefiala los errores en los que el bole-
tin incurrio, para ser tomados en cuenta en un futuro intento por desarrollar en Nicaragua
un esfuerzo similar: ¢cudl fue su politica editorial?, ¢qué tipos de trabajos fueron los publi-
cados?, ésobre que asuntos versaron estos trabajo?, ¢qué tipos de actividades desempenaban
los autores?, ¢cudles fueron sus nacionalidades?, {como reflejaron estos trabajo el campo
bibliotecoldgico nicaragiiense?

En la medida en que estamos comprometidos con los esfuerzos por desarrollar una prdactica
bibliotecoldgica nicaragiiense y en que sentimos la carencia de un vehiculo de informacion
que refuerce nuestras preocupaciones, nos serd de utilidad reflexionar sobre este asuntos,
puesto que, a pesar de haber transcurrido 9 afios de revolucion sandinista, fue la iinica re-
vista bibliotecologica de cardcter analitico e informativo que se publico y divulgo.

ABSTRACT

This paper is about the development and contents of the Bulletin and Specialized Univer-
sity Libraries Association (ABUEN) which s the first effort to disseminate the professional
experiences of Nicaraguan Librarians.

As regards to this pioneering experience , the following points of the Bulletin are analyzed:
its editorial policy, types and issues of published papers, authors activities and nationalities,
and the extent to which these papers reflected the Nicaraguan Library field. Finally, the
mistakes made in the Bulletin are mentioned in order to avoid repeating them in the future.

INTRODUCCION

119 de noviembre de 1963, fue fun-
dada la Asociacién Nicaragiiense
de Bibliotecarios-Asnibi. Esta Asocia-
cién estaba dedicada a actividades rela-
cionadas con las bibliotecas escolares y
publicas; entre 1968 y 1969 entré en re-

* Bibliotecario de la Universidad de California.

ceso, tiempo durante el cual no public
absolutamente nada. Posteriormente,
frente a la ausencia de una asociacion
que impulsase el desarrollo de la bi-
bliotecologia en Nicaragua, el 13 de
septiembre de 1969, por iniciativa del

Dr. Salterio Lopez Adaros, en esa
época director de la Biblioteca de la
Universidad Nacional Auténoma de
Nicaragua (UNAN) de Leon, se fundo
la Asociacion de Bibliotecas Universi-
tarias y Especializadas (ABUEN). En
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1971 esta Asociacion inicia la publica-
cién del “Boletin de la ABUEN” siendo
su editor y director el propio Salterio
Lopez Adaros, con una comision Edi-
torial compuesta por tres miembros de
dicha Asociacion. Al parecer, este bo-
letin tuvo una exitosaacogida tanto en-
tre los miembros de la ABUEN como
por parte de los bibliotecarios extran-
jeros”! y se distribuy6 entre las biblio-
tecas, asociaciones de bibliotecarios y
escuelas de bibliotecologia de América
Latina principalmente.

Quiérase o no, este Boletin es el primer
esfuerzo por divulgar las experiencias
profesionales de los bibliotecarios ni-
caragiienses y sus expectativas; no obs-
tante, llega a su fin en julio de 1980,
después de haber publicado 9 nimeros
en un periodo de 9 anos. Nos parece
oportuno, pues, reflexionar sobre esta
experiencia pioneray levantar algunos
cuestionamientos para evaluar su de-
sempeno.

OBJETIVO

El objetivo de este trabajo es evaluar el
desempeno y contenido del “Boletin
dela ABUEN” en los 9 anos de su exis-
tencia con el objeto de:

a) responder a las interrogantes esta-
blecidas, y

b) desarrollar un modelo de evaluacion
que al mismo tiempo sirva como ins-
trumento para medir el desempeno de
otras revistas de la region.

METODOLOGIA

Como unidades de analisis fueron to-
mados todos los trabajos publicados en
los 9 nimeros del boletin, desde su lan-
zamiento en 1971 hasta el cierre de su
circulaciéon en 1980, dispensiandose,
por tanto, la toma de muestras. Este
universo alcanzo la totalidad de 68 ar-
ticulos y el nimero de trabajos publi-
cados segtin los anos pueden ser obser-
vados en la TABLA 1.

TABLA 1: Namero de trabajos publi-
cados segtn los anos.

~ No. de

Ano Vol. No. Mes Art.
1971 | 1 Enero 9

| 2 Julio 7
1972 I 3 Junio 12

1l 4 Diciembre 7
1973 ] 5 Noviembre 3
1974 - 6 Noviembre 9
1975 | — 7 Septiem- 8

bre

1976 | — - - -
1977 \| 8 Diciembre 6
1978 | - - - -
1979 | - - - -
1980 | VI 9 Julio 7
Total 68

Parala colecta de datos se utilizaron fi-
chas de 15x12cm donde se realizaron la
referenciacion y categorizacion de los
autores, asuntos y tipos de trabajos pu-
blicados. Para medir los datos recolec-
tados, se usaron razones y proporcio-
nes. En la evaluacion no se incluyeron
noticias, declaraciones o credos de bi-
bliotecarios.

RESULTADOS

En relacién con la periodicidad, se en-
contré que entre 1971-1972 (los dos
primeros anos) se mantuvo como una
revista de caracter semestral, y pasé a
tener una periodicidad anual entre
1973-1975 (los tres anos siguientes),
para posteriormente adoptar la perio-
dicidad bienal (inicidndose en 1977) y
terminando como trienal en 1980. Esta
variacion en la periodicidad puede ex-
plicarse por la carencia de una infraes-
tructura de apoyo y recursos financie-
ros para la impresion, Tanto pudo ser
asi, que en los nimeros 1y 7 se agrade-
ce al Presidente del Banco Central de
Nicaragua por laayuda prestada parala
publicacion del Boletin; sin este apoyo
era natural el descenso de la periodici-
dad y el cierre de circulacion. Esto se
confirma con el llamado en el niimero
8 alos miembros del ABUEN y el agra-
decimiento a la ayuda generosa de la
Universidad Nacional Auténoma de
Nicaragua que propici6 la edicion.

Se notan también variaciones en las
responsabilidades de la edicion; por
ejemplo para la edicién del nimero 1
aparecen dos directores; ya en el nd-
mero 2, aparece apenas un director y
tres miembros de una llamada Comi-
sion Asesora, variando para 2 miem-
bros de esta Comision en el nimero 3
del boletin. Entre los nimeros 4-6 el
director se mantiene pero la funcion de
asesora es ampliada a la Junta Directi-
va de la ABUEN; por ultimo, entre los
nameros 7 y 9 desaparecen estas fun-
ciones y aparece apenas el antiguo di-
rector en la funcién de editor, desapa-
reciendo la asesoria. Estas variaciones
en la responsabilidad editorial no son
una rareza, en el caso particular que
nos ocupa; esto no es mas que eviden-
cia de la falta de formacién permanen-
te de cuadros calificados en el pais y en
general de la falta de tradicion edito-
rial imperante en esa época. Debe re-
cordarse que la Asociacién Nicara-
giliense de Bibliotecarios (ASNIBI) a
pesar de ser mas antigua que ABUEN,
no mantuve ningdn vehiculo de comu-
nicacion (revista o boletin) que realiza-
se los nexos entre sus miembros y des-
parece sin haber realizado ningtin
esfuerzo en este sentido.

Por otro lado, parece evidente que ha-
bia discrepancias entre los miembros
de la ABUEN, que daban lugar a los
cambios mencionados anteriormente.
Parece evidente también que el grupo
hegemoénico giraba alrededor de la fi-
gura del Dr. Salterio L.épez Adaros,
quien era el eje impulsor de las activi-
dades de la ABUEN.

Otra cosa que llama la atencion es la
inexistencia de una Pagina Editorial
que estableciese las posiciones del Bo-
letin, En el nimero 8 aparece apenas
una pagina denominada “Editorial”,
que no es mas que una presentacion
para justificar la no aparicion en el afio
anterior y para glorificar la reapari-
cioén, cosa que es natural y comprensi-
ble dadas las condiciones- casi a costa
del esfuerzo de un individuo. En que se
editaba el Boletin.
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En todo este tiempo se mantiene una
media de 8 trabajos por nimero y una
seccion permanente llamada “Noticie-
rodela ABUEN”, pero no se menciona
en ningin momento el tiraje alcanza-
do; por sus caracteristicas y por haber
indagado con algunos bibliotecarios,
suponemos que su tiraje fue reducido.
Por ejemplo, ninguno de los profesores
de la Escuela de Bibliotecologia de la
UCA (Universidad Centroamericana),
los tuvo o tiene en sus bibliotecas per-
sonales, Sin embargo, debe reconocer-
se que ellos son pioneros de una nueva
generacion sin vinculos inmediatos o
directos con la generaciéon que repre-
sentaban los miembros de la ABUEN
salvo algunos casos excepcionales. El
Boletin estd incompleto en la Hemero-
teca Nacional y en la de la Universidad
Centroamericana y ni siquiera existe
en las colecciones de la Biblioteca Cen-
tral de la UNAN de Managua. Esta in-
completa también en el propio Centro
de Documentacién de la Escuela de Bi-
bliotecologia de la Universidad Cen-
troamericana. Esta constataciéon con-
tradice un poco las afirmaciones del
Dr. Salterio Lopez Adaros respecto a
que el Boletin tuvo una exitosa acogida
y que se distribuyé preferentemente
entre bibliotecarios, asociaciones y bi-
bliotecas nacionales y extranjeras. El
formato que adoptdé fue de 25 x 20 cm,
que en ciertos casos dificulta su con-
servacion en estanterias.

A pesar de existir normas internacio-
nales, que desde 1955 recomiendan la
identificacién de autores de articulos
de revistas con la indicacién de su for-
macién académica, grado alcanzado y
la inclusién de su direccion institucio-
nal (datos que facilitan la comunica-
cién entre investigadores) no fueron
tomados en cuenta ni incluidos en la
edicion del Boletin. En muchos casos
se encuentran autores de los cuales es
imposible saber su formacién acadé-
mica, o entidad para la cual trabajaban.
Esto puede haber sido consecuencia
del desconocimiento de estas normas
internacionales, cosa que todavia es co-
mun y corriente entre los editores de
revistas cientificas en América Latina
y otros lugares. Sin embargo, llama la
atencion el hecho de que esto sucedid
precisamente con bibliotecarios que se

supone deben conocer y dominar pre-
cisamente estas normas, no obstante
debemos recordar que en esa época to-
davia no existian centros de formacién
profesional en el &rea y menos atin en el
campo editorial.

También para el caso de resimenes
(abstracts) que deben acompanar a los
articulos publicados, existen normas
desde 1955; sin embargo, estas no fue-
ron aplicadas por los editores del bole-
tin. La intencién de incluir estos resu-
menes es, en primer lugar, facilitar un
acercamiento al asunto comunicado,
de tal manera que en pocas palabras se
pueda saber del contenido total del ar-
ticulo. En segundo lugar, facilitarse in-
clusion en servicios secundarios de di-
seminacién y por tanto, incidir en su
divulgacion y circulacion. LA exclu-
sion de estos resimenes limita en cier-
to sentido tanto el acceso como la dise-
minacién. Debe reconocerse, sin
embargo, que el Boletin del ABUEN”
no es la Gnica revista que adolece de
esta omision. Aun en revistas de circu-
lacion internacional es posible verifi-
car esta anomalia.

Se encontraron 75 autores de trabajos,
34 (45.3%) de los cuales fueron nicara-
giienses. La falta de coincidencia de au-
tores (75 autores) y trabajos (68 articu-
los) se explica por el hecho de que, en
algunos casos, los trabajos fueron publi-
caciones de coautoria entre 2,3 y hasta 6
autores. Argentinos y colombianos fue-
ron grandes colaboradores de esta re-
vista; esto se explica por el hecho de que
algunos bibliotecarios nicaragiienses
participaron de cursos de capacitacion
en Colombia, preferencialmente en la
Escuela Interamericana de Biblioteco-
logia de Medellin, de cuyos docentes
provienen justamente algunas colabo-
raciones. También participaron de reu-
niones técnicas en Buenos Aires y es de
suponer que esto les dio oportunidad
para intercambiar experiencias y traba-
jos y por eso los argentinos se convirtie-
ron en grandes colaboradores. En gene-
ral, las colaboraciones procedieron e
profesionales del area centroamericana,
pero representan apenas 10.6% del total
y varian entre 1 y 3 colaboradores por
pais. Estas afirmaciones pueden ser ob-
servadas en la TABLA 2. En todo caso

El Boletin de la ABUEN el
primer esfuerzo por divulgar
las experiencias profesionales

de los bibliotecarios
nicaragiien
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esa baja participacién puede ser expli-
cada por la falta de una tradicién de in-
vestigacion en el campo de la bibliote-
cologia y por el hecho mismo que ésta es
nueva en la region. Recuérdese que, por
ejemplo, en El Salvador y Honduras, las
escuelas de formacion profesional em-
piezan en la década del 80. Unicamente
Guatemala y Costa Rica tienen mayor
experiencia y desarrollo histérico en la
bibliotecologia centroamericana.

TABLA 2: Nacionalidad de los autores

Nacionalidad de Cantidad %
los Autores
Nicaragiense 34 45.3
Argentina 7 9.3
Colombiana 7 9.3
Americana 5 9.3
Espafiola 4 6.6
Mexicana 3 5.3
Hondurefia 3 4.0
Panamefia 2 2.6
Chilena 1 1.3
Barbados 1 1.3
Inglesa 1 1.3
Dominicana 1 1.3
Guatemalteca 1 1.3
Jamaiquina 1 1.3
Uruguaya 1 1.3
Salvadorefa 1 1.3
Costarricense 1 1.3
No identificados 1 1.3
Total 75 100

En lo que se refiere al cargo desempe-
nado por los autores, se observo que
39.7% de los trabajos publicados ema-
naron de Jefes o Directores de Biblio-
tecas; esto explica en parte la nucleari-
zacion de estos trabajos en torno a
informes de actividades o descripcio-
nes de practicas profesionales, Es 16gi-
co pensar que en la medida que un Jefe
de Biblioteca o Director realiza anual-
mente un recuento de sus actividades y
con ello elabora un velatorio de activi-
dades, crea necesario divulgarlo, y que
al no existir ningun otro vehiculo, a no
ser el Boletin, lo divulgué a través de
él; mas si pensamos que ser Jefe o Di-
rector de una biblioteca, por mas pe-
quena que sea, proporciona un estatus
y mas todavia publicar, aunque lo que
se publique sea apenas un velatorio de
actividades realizadas y no resultado
de un esfuerzo intelectual. Se not6 asi-
mismo la presencia de docentes uni-

versitarios (14.7%), cuya mayoria fue-
ron extranjeros y que publicaron basi-
camente investigaciones bibliografi-
cas o sobre técnicas bibliotecoldgicas.
Se noto la presencia de estudiantes de
cursos de especializacién con un 8 .8%
y 20 (26.6%) que no fueron identifica-
dos. Estas conclusiones pueden ser fa-
cilmente visualizadas en los datos de la

tal de articulos publicados, por tanto se
puede afirmar que el “Boletin” publicé
preferentemente informes de Activi-
dades y Descripciones de Practicas Bi-
bliotecarias.

TABLA 4: Tipos de trabajos publicados

TABLA 3 Tipos de tra- Especifica- Can- o
’ bajo ciones tidad °
Informes de Mi bibliote-
actividades ca hizo 20 29.4
TABLA 3: Cargos de los autores Descripciones | 0oL
de practicas ca hace 19 27.9
. profesionales
Cargos (S5 % El
9 dad o Codigos, compor-
- — Estatutos tamiento de
Director de la Biblioteca 14 20.6 N ) mi bibliote- 8 1.8
Jefe de Biblioteca 13 19.1 Gzlfam:ztc ca debe ser
Director General 2 2.9 T asi 0 asa
Director de Centro de P 29 Fulano,
Informacion : Investigacion Mengano y 7 10.2
Consultor/Asesor 2 2.9 Bibliografica Zerensejo
cen que...
Estudiantes 6 8.8 Opinion des I a
Periodistas 3 44 criptiva de Me parece 5 74
Docentes Universitarios 10 14.7 tipo que :
Documentalista 2 2.9 periodistico
Presidente de Asociacién 1 1.5 Planes y pro- Mi bibliote- 5 74
No identificados 20 26.6 yectos ca hara
TOTAL 75 100 Resoluciones Le|1 Reunion
finales de tmalersgg 3 44
Reuniones
que...
. Lista orde-
En la TABLA 4 se muestran los tipos de Bibliografias nada de 1 15
trabajos publicados en el “Boletin”. Se textos
Total 68 100

encontrd que, de los 68 trabajos publi-
cados, 20 (29.4%]) correspondian a in-
formes de actividades del tipo “mi bi-
blioteca hizo”, en las que se relatan las
adquisiciones de libros y revistas en
determinado ano, la cantidad de mate-
riales clasificados y catalogados, el na-
mero de documentos que circularon en
los diferentes servicios ofrecidos por la
biblioteca, el presupuesto con que se
contd y frecuentemente se enumeran
las dificultades encontradas. Este tipo
de trabajo acumulo practicamente una
tercera parte del total publicado. Los
trabajos descriptivos de practicas pro-
fesionales del tipo “mi biblioteca hace”
—en las que se describen las formas
como se realizan determinados proce-
sos técnicos, como se cataloga, como se
hace una referencia bibliografica,
como se adquieren libros o revistas en
determinada biblioteca, como est4 or-
ganizada, etcétera—, acumulan 19 tra-
bajos, 27.9% del total publicado. Estos
dos tipos de trabajos conjuntamente
son los responsables por 57.3% del to-

Para comprender mejor esta tendencia
debemos situarnos en la época de apa-
ricién del “Boletin”. Encontramos que
en ella todavia no existia la Escuela de
Bibliotecologia, por tanto no habia for-
macién suficiente para una relacién
concreta entre el sujeto y el objeto de
conocimiento en una practica cientifi-
ca. Seguramente, los practicantes de la
Bibliotecologia eran de buena volun-
tad y con algtin entrenamiento en pro-
cesos técnicos u organizacion interna
del espacio donde se conservan los li-
bros. Esto naturalmente dificultaba la
percepcion de la biblioteca como un
espacio donde se produce y se reprodu-
ce un proceso de comunicaciéon y man-
tiene una serie de implicaciones politi-
cas e ideoldgicas. Nada mas natural
entonces que trasladar esas experien-
cias al papel y comunicarlas ya que la
propia ABUEN se habia propuesto im-
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pulsar el intercambio de experiencias
en el campo de la Bibliotecologia.

Los otros 42.7% de los trabajos se dis-
persan entre los documentos destina-
dos a normar el comportamiento de la
biblioteca (codigos, estatutos, guias,
etcétera), planes y proyectos deseados,
resoluciones de reuniones con indica-
cion de las recomendaciones finales,
bibliografias e investigaciones biblio-
graficas. De todas éstas, las més impor-
tantes son los trabajos publicados
como un ordenamiento légico de opi-
niones emitidas por otros autores so-
bre un tema determinado, que mas se
acercan a una especie de revision de li-
teratura (estado-del-arte) y proporcio-
nan cierto grado de conocimiento so-
bre el tema en cuestion; sin embargo,
su impacto qued6 reducido apenas a
un 10% del total de trabajos publicados
en los 9 anos de existencia del Boletin.

Clasificando los asuntos tratados, se
encontrd que 12 trabajos (17.6%) esta-
ban relacionados con el tema “biblio-
tecas universitarias”. No podria ser de
otra manera, ya que el “Boletin” era
precisamente una publicaciéon de la
Asociacién de Bibliotecas Universita-
rias de Nicaragua, asi que era de espe-
rarse que este tema apareciera como re-
levante en las publicaciones del
“Boletin”; sin embargo, esta tasa pare-
ce pequena en volumen y se manifestd
basicamente como informes de las ac-
tividades realizadas por algunas bi-
bliotecas universitarias. El asunto “ad-
quisicion de libros” aparece como el
segundo en volumen, con 14.7% del to-
tal producido. Se encontré que un fas-
ciculo esta integramente dedicado a
discutir los problemas de adquisicion
de libros en las bibliotecas de América
Latina, problemas estos que no han
sido solucionados ni superados hasta
hoy. Este problema es algido en Amé-
rica Latina y es considerados como la
“enfermedad crénica” de las bibliote-
cas para la que todavia no se ha encon-
trado ningdn remedio. Se asegura que
en esto se parece al SIDA, que lleva in-
defectiblemente a la muerte de pacien-
te a través de un sufrimiento lento, do-
loroso y prolongado. Seguramente este
sentir impulsoé a los editores del “Bole-
tin” a abordar este tema y discutirlo en

Los temas sobre bibliotecas
universitarias y ad quisicion
de libros acapararon la
tercera parte del total de
trabajos publicados en el
Boletin de la ABUEN

sus paginas. Llama la atencion el he-
cho de que estos dos asuntos acaparan
la tercera parte del total de trabajos pu-
blicados (32.3%).

El tercer asunto en volumen se refiere a
la “documentaciéon”, es tratada como
area de conocimiento, con sus diferen-
tes conceptuaciones y su desarrollo
historico hasta aparecer como una pro-
puesta alterna frente a la biblioteca vis-
ta en su forma maés tradicional y con-
servadora (cuarto lleno de libros). Este
asunto fue tratado en 5 trabajos que re-
presentaron el 7.4% del total de traba-
jos publicados en el “Boletin”. En la
década de los 70, este asunto emergio
como novedad; se pensaba que permi-
tiria revolucionar la Bibliotecologia;
seguramente estas influencias llegaron
también a los bibliotecarios nicara-
giienses y a los editores del “Boletin”,
que entendieron como necesaria la in-
troduccion de este tema en la practica
bibliotecoldgica nicaragiiense. Otros
dos asuntos aparecen también con
cierta insistencia: uno, son las descrip-
ciones de las funciones de una bibliote-
caysupapel enlalecturaylainvestiga-
cidn; otra, son los informes sobre el
desarrollo de cursos de bibliotecologia
realizados en el pais. Estos dos asuntos
acumularon conjuntamente 11.8% del
total, con 4 trabajos respectivamente.

En general, puede afirmarse que 51.5%
de los trabajos estaban concentrados
en 5 (20%) asuntos-tépicos, eviden-
ciandose asi que 48.5% de los trabajos
estaban dispersos en 20 (80%) asuntos
diferentes, como puede observarse en
los datos presentadosenla TABLAS.

CONCLUSIONES

El “Boletin de la ABUEN?”, a pesar de
ser pionero en el campo de la bibliote-
cologia nicaragiiense, no mantuvo una
periodicidad regular, seguramente por
la falta de recursos financieros y es-
tructuras de apoyo editorial. Con rela-
ci6n al aspecto formal, no presento un
“Editorial” ni especificé el tiraje de
cada edicién, no incluyé resimenes de
los trabajos ni especificaciones de
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identificacién y vinculos funcionales
de los autores. El formato preferencial
usado fue de tamafo 25x20 cm.

Los autores nicaragiienses, argentinos
y colombianos fueron los mas asiduos
colaboradores. Trabajos descriptivos
de practicas profesionales o velatorios
de actividades del tipo “mi biblioteca
hizo, hace o hara) fueron los mas fre-
cuentemente comunicados, lo que res-
t6 calidad y competencia a este esfuer-
zo pionero. En relaciéon con los
asuntos, se encontrd gran dispersion
de temas en cada namero publicado.

Cualquier esfuerzo que se desarrolle
por planificar y editar una nueva revis-
ta de bibliotecologia en Nicaragua, de-
bera considerar las afirmaciones apun-
tadas anteriormente y no caer en los
mismos errores; por tanto, debera
ajustarse a las normas internacionales
de edicion de publicaciones periddicas
y cuidar en lo posible de la inclusién
de, cuando menos, 4 servicios secunda-
rios de indizacion, para asegurar su di-
vulgacion y presencia en la comunidad
bibliotecoldgica internacional. Para
que eso sea posible debera publicar
preferencialmente resultados de inves-
tigacion cientifica en una proporcién
de por lo menos 60% de su volumen to-
tal. Seria deseable también que entre el
20y 30% de su produccion, se dedique

arevisiones de literatura sobre topicos
especificos que permitan visualizar el
desarrollo del estado-del-arte de ese
asunto. Los 10-20% restantes pueden
ser dedicados a trabajos de divulga-
cion, se deben evitar los relatorios de
actividades o actuaciones de practicas
profesionales del tipo “mi biblioteca
hizo-hace-pretender-hacer”; estos de-
ben ser utilizados internamente por
cada biblioteca apenas como parame-
tros de su desarrollo.

Dado que evidenciamos ausencias de
recursos para mantener una revista, tal
ve seria valido considerar la posibili-
dad de editar apenas una revista cen-
troamericana de Bibliotecologia”.
Paraella, aportarian cooperativamente
las escuelas de campo y las asociacio-
nes profesionales interesadas. Cree-
mos necesario llamar la atencidén en el
hecho de que cualquier esfuerzo coo-
perativo debera estar avalado por un
analisis particular de la produccion
editorial, que pueda orientar las escue-
las de bibliotecologia de Panama, Cos-
ta Rica, Nicaragua, El Salvador, Hon-
duras y Guatemala. Suponemos que
los problemas y asuntos son comunes a
estos paises y por tanto, también las ex-
periencias pueden ser compartidas. En
relacion con la periodicidad, nos incli-
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mestral”, con ciertas reservas, ya que
seria tal vez mas coherente editarla
anualmente.

TABLA 5: Asuntos de los trabajos pu-
blicados.

Canti-
Asuntos dad %

Bibliotecas Universitarias 12 17.6
Adquisicion de Libros 10 14.7
Documentacién 5 7.4
Bibliotecas en General 4 5.9
Cursos de Bibliotecologia 4 5.9
Asociaciones de Bibliotecarios 3 4.4
Industria del Libro 3 4.4
Materiales Audiovisuales 3 4.4
Bibliotecas Especializadas 3 4.4
Bibliotecas Nacionales 3 4.4
Clasificacion de Cargos Biblio-

tecarios 2 29
Catalogacion Centralizada 2 2.9
Préstamo Interbibliotecario 2 2.9
Sistgfnas Nacionales de Infor- 1 15
macioén

Preservacion de Documentos 1 1.5
Cooperacion Regional 1 1.5
Bibliotecas Publicas 1 1.5
Bibliografia Nicaragliense 1 1.5
Bibliografias 1 1.5
Control Bibliografico 1 1.5
Normalizacion 1 1.5
Adquisicion de Revistas 1 1.5
Etica Profesional 1 15
Ensefianza de Bibliotecologia 1 1.5
Servicios de Referencia 1 1.5
Tabla 68 100

LOPEZ ADAROS, W. Notas sobre la ABUEN. Boletin de la ABUEN,
MANAGUA 9:43-49; 1980.
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1. Este trabajo fue realizado durante la estadia del autor en Nicaragua,
como Docente de la Escuela de Bibliotecologia, Universidad Centroa-
mericana (UCA), Managua, Nicaragua.






