
Los va lo res y la in ves ti ga ción so cial

León Oli vé

Di rec tor del Ins ti tu to de In ves ti ga cio nes Fi lo só fi cas / UNAM

Po nen cia pre sen ta da du ran te el IV Co lo quio so bre In ves ti ga ción Bi blio te co lo -

gi ca lla va do a cabo el 29, 30 y 31 de ju lio de 1985 en el CUIB

Los va lo res, sean pro pia men te cog nos ci ti vos, éti cos o es té ti cos, jue gan un

pa pel im pres cin di ble en la in ves ti ga ción cien tí fi ca. Creo que hoy en día na -

die dis pu ta ría la ver dad de esta afir ma ción. Me nos aún, en ton ces, se pon dría

en la te sis de que son im pres cin di bles en la in ves ti ga ción so cial. Debo pre ci -

sar des de el prin ci pio que dejo abier ta la po si bi li dad de ha blar de in ves ti ga -

ción so cial no cien tí fi ca, la cual me pa re ce que de modo aún más cla ro está

su je ta a in fluen cia de va lo res de di fe ren te tipo.

Pero, ¿ cuál es el pa pel que jue gan los va lo res, y cuál es su im por tan cia?

La res pues ta que se en cuen tra con ma yor fre cuen cia, en mi opi nión, re co no ce

que los va lo res con di cio nan (por lo me nos, si no es que de ter mi nan) lo si -

guien te:

a)los fi nes en fun ción de los cua les se in ves ti ga

b)la for mu la ción de pro ble mas

c)la se lec ción de los pro ble mas so bre los cua les de he cho se in ves ti ga

Esto per mi te plan tear nos pre gun tas como; ¿hay siem pre un in te rés ins tru men -

tal en el co no ci mien to? Es de cir, un in te rés en la pre dic ción y el con trol.

¿Se hace siem pre una in ves ti ga ción con el fin úl ti mo de con tro lar el me dio am -

bien te o cier tos pro ce sos so cia les? Un ejem plo de esto, per ti nen te en el con -

tex to de esta plá ti ca, se ría el in te rés en con tro lar el flu jo de in for ma ción y 

el ac ce so pú bli co a in for ma ción es pe cia li za da.

Una po si ción pro to tí pi ca en este sen ti do acep ta ría que los fi nes se fi jan den -

tro de un mar co con cep tual am plio den tro del cual es tán in clui dos los va lo res. 

*  Al  ín di ce

 
* si guien te ar tí cu lo
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Que los me dios se eli gen en fun ción de esos fi nes. Por ejem plo, cuan do un va -

lor acep ta do es el de la op ti mi za ción de re cur sos, se bus ca rán los me dios ade -

cua dos en ese sen ti do. Pero esta po si ción tí pi ca men te sos ten dría que una vez

se lec cio na dos los fi nes  los cua les, re pi to, se ad mi ten como de ter mi na dos va -

lo ra ti va men te los co no ci mien tos que se pro duz can en el pro ce so de ben ser re -

sul ta do de in ves ti ga cio nes cien tí fi cas mo ral men te neu tras, y que los

con te ni dos mis mos de esos co no ci mien tos, cuan do son au tén ti cos, de ben ser va -

lo ra ti va men te neu tra les y mo ral men te va cíos.

Por mi par te quie ro com par tir con us te des al gu nas ideas en un sen ti do opues to

a las an te rio res. Con si de ro con ve nien te par tir de la idea de que lo que debe

con si de rar se como va lo ra ti va men te neu tral y mo ral men te va cía  lo cual ya es en 

sí mis ma una pos tu ra va lo ra ti va es la na tu ra le za. Las so cie da des, en cam bio,

no pue den ser lo en vir tud de lo que las hace so cie da des de per so nas. Una idea

que de seo en fa ti zar es que los co no ci mien tos son ele men tos cons ti tu ti vos de

las so cie da des de per so nas, y que tam po co pue den con si de rar se como va lo ra ti -

va men te neu tra les.

La te sis que de seo sos te ner y por lo me nos in di car el sen ti do que tie nen, así

como la lí nea en la cual debe de fen der se, es que los va lo res es pe cial men te las 

tres ti pos que ha men cio na do: cog nos ci ti vo, es té ti cos y mo ra les son ele men tos 

que ne ce sa ria men te de ben es tar en los en tra ma dos que a la vez son las con di -

cio nes de po si bi li dad de la pro duc ción de co no ci mien to, con di cio nan el con te -

ni do mis mo de las cre en cias y co no ci mien tos que re sul tan de los pro ce sos de

in ves ti ga ción ba sa dos en esos mar cos. Ejemp lo de cada uno de esos va lo res son

cla ros: un va lor éti co en la in ves ti ga ción so cial pue de plas mar se en un im pe -

ra ti vo que prohi ba al in ves ti ga dor rea li zar cier to tipo de ex pe ri men tos con

se res hu ma nos. Un va lor es té ti co, se dice con fre cuen cia, pue de ser el de ape -

lar a un cri te rio como el de sim pli ci dad, o ele gan cia para la acep ta ción de

una teo ría cien tí fi ca (dan do por su pues to que no hay evi den cia a fa vor o en

con tra que de fi na la acep ta ción). Por úl ti mo, un cla ro va lor cog nos ci ti vo es

el de la va li dez ló gi ca. Nin gún in ves ti ga dor ac tuan do ra cio nal men te, de be ría

acep tar una teo ría que con ten ga una con tra dic ción ló gi ca, o un ar gu men to de -

mos tra da men te in vá li do.

En la in ves ti ga ción so cial los va lo res jue gan el pa pel que aca bo de se ña lar

para todo tipo de in ves ti ga ción con la pre ten sión de pro du cir co no ci mien to.1
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Pero en este caso su pa pel es do ble men te im por tan te por que, como tam bién de seo 

sos te ner, los co no ci mien tos son ele men tos cons ti tu ti vos de la rea li dad so -

cial, es de cir, de lo que se plan tea como ob je to de es tu dio para cual quier in -

ves ti ga ción de la so cie dad.

Pero per mí tan me re gre sar a la cues tión que se ña le an tes acer ca de los fi nes de 

la cien cia o, para el caso, de la in ves ti ga ción sis te má ti ca. Com pa re mos las

si guien tes afir ma cio nes:

1) el pro pó si to de la cien cia es la pro duc ción de co no ci mien to au tén ti co

2) el pro pó si to de la cien cia es la in ter ven ción exi to sa (ma ni pu la ción y

con trol) en el me dio am bien te na tu ral y en so cie dad

3) el pro pó si to de la cien cia es la ex pan sión de la sa bi du ría so cial y

per so nal

Quie ro ha cer no tar que las tres afir ma cio nes no son ló gi ca men te in com pa ti -

bles, pero sí son in de pen dien tes en tre sí, y po drían ser vir de base para di fe -

ren tes con cep cio nes acer ca de los fi nes de la ac ti vi dad cien tí fi ca. Pero debe

re co no cer se que tal como es tán ex pre sa das son evo ca ti vas y ca re cen de un con -

te ni do pre ci so. Para do tar las de un con te ni do tal se ría ne ce sa rio ana li zar

con de ta lle el sig ni fi ca do de cada uno de los con cep tos cen tra les, por ejem -

plo, co no ci mien to, sa bi du ría, ver dad, ra cio na li dad, ex pli ca ción, pre dic -

ción, (es tos úl ti mos sólo im plí ci tos en las pro po si cio nes men cio na das).

Por su pues to que todo esto se ría ex ce si vo para co men tar y dis cu tir en esta

oca sión, pero la men ción de es tos pro ble mas me pa re ce un pun to de par ti da ade -

cua do para lo que quie ro en fa ti zar en esta plá ti ca, y es que, si me per mi ten

re pe tir lo, todo pro ce so de in ves ti ga ción pre su po ne sis te mas de va lo res y de

nor mas, en tre los que de ben des ta car se: los va lo res y nor mas cog nos ci ti vas,

me to do ló gi cas, y va lo res éti cos y es té ti cos.

An tes de pa sar a una ex pli ca ción un poco más de ta lla da, la cual en un prin ci -

pio será abs trac ta, qui sie ra ofre cer una ilus tra ción de un va lor par ti cu lar -

men te, en mi opi nión, en este con tex to. Se tra ta del va lor ex pre sa do a tra vés
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de la idea de pro gre so en la ad qui si ción y apli ca ción de co no ci mien to. Creo

que es po si ble de sa rro llar un ar gu men to en el sen ti do de que la acep ta ción de

ese va lor con du ce ne ce sa ria men te a la acep ta ción de la idea de que debe ha ber

una irres tric ta li ber tad en el ma ne jo y flu jo de in for ma ción, en la co mu ni ca -

ción en tre quie nes in ves ti gan, y que debe ha ber un ac ce so pú bli co a los re sul -

ta dos de las in ves ti ga cio nes. Me pa re ce que debe ser de par ti cu lar in te rés el

pro ble ma de los me ca nis mos de al ma ce na mien tos y trans mi sión de in for ma ción

so bre los mé to dos y los re sul ta dos en tre in ves ti ga do res, y de los cen tros de

in ves ti ga ción ha cia el pú bli co más am plio.

Qui sie ra aho ra, si me lo per mi ten, se ña lar de ma ne ra muy con den sa da cómo en -

tien do al gu nos de los con cep tos bá si cos in vo lu cra dos en cual quier dis cu sión

acer ca de in ves ti ga cio nes con pre ten sio nes de pro du cir co no ci mien to, me re -

fie ro a las no cio nes de ob je ti vi dad y de ver dad.

En efec to, sue le con si de rar se a la in ves ti ga ción cien tí fi ca como una ac ti vi -

dad orien ta da ha cia la ver dad y uno de cu yos re qui si tos fun da men ta les es la

ob je ti vi dad. Y si bien po dría acep tar se que am bos con cep tos, ob je ti vi dad y

ver dad lle van un va lor en sí mis mo, (un va lor cog nos ci ti vo), la idea más fa vo -

re ci da es que las ac ti vi da des que con duz can a la ob ten ción de esos fi nes, así

como los cuer pos de cre en cias y de co no ci mien tos que se em pleen como apo yos y

como cau sas ma te ria les, de ben es tar des con ta mi na dos de va lo res.

Lo que tra ta re de ex pli car a con ti nua ción son con cep cio nes de la ver dad, de la 

ob je ti vi dad y del co no ci mien to, ta les que nos per mi tan en ten der la re la ción

in trín se ca en tre va lo res y co no ci mien to, lo cual pue de ser vir de base para

com pren der la na tu ra le za y es truc tu ras bá si cas de la in ves ti ga ción so cial.

Ob je ti vi dad: la ob je ti vi dad se re fie re a la po si bi li dad de re co no ci mien to pú -

bli co, en una co mu ni dad de ter mi na da, de que hay una si tua ción de he cho. Di cho

re co no ci mien to de be ría en ten der se con res pec to a cual quier rea li dad que ten -

ga efec tos en la so cie dad en cues tión. El es ta tu to de real sig ni fi ca pre ci sa -

men te te ner efec tos en la so cie dad de que se tra te. Las cre en cias ob je ti vas

son, en ton ces, las que ne ce sa ria men te tie nen con se cuen cias en la so cie dad en

la cual se les sos tie ne. La ob je ti vi dad de una cre en cia está en fun ción de
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otras cre en cias dis po ni bles, así como de los co no ci mien tos y re cur sos ma te -

ria les a los cua les tie ne ac ce so una so cie dad. Una cre en cia será ob je ti va en

la me di da en que no pue da ser re ba ti da den tro del mar co con cep tual del que

dis po ne la co mu ni dad en cues tión, y con la evi den cia que los re cur sos teó ri cos 

y ma te ria les a su dis po si ción pue den ofre cer.

Por ver dad, en cam bio, su gie ro en ten der acep ta bi li dad ra cio nal en con di cio -

nes epis té mi cas idea les. Esto sig ni fi ca, bá si ca men te, que la ver dad de una

pro po si ción no es re la ti va a los mar cos con cep tua les ni a la dis po si ción de

quie nes in te rac túan y po nen en duda su va li dez. Si la dis cu sión pu die ra con ti -

nuar por tan to tiem po como fue ra ne ce sa rio, pero ade más no hu biera nin gún

ejer ci cio de po der, y lo úni co que re va le cie ra fue ra la fuer za del me jor ar gu -

men to, en ton ces ha bría la po si bi li dad de que a par tir de la in te rac ción de los 

su je tos se trans for ma ran los mar cos con cep tua les de los cua les par tie ron, y

que den tro de un ter cer mar co con cep tual así for ma do. Se lla ga ra a re co no cer

la ver dad de la pro po si ción en dis pu ta.

Una con se cuen cia in te re san te de lo an te rior es que pue den ha ber cre en cias ob -

je ti vas que no sean ver da de ras, y vi ce ver sa.

Vea mos pri me ro qué sig ni fi ca que una pro po si ción pue da no ser ob je ti va para

una cier ta co mu ni dad, pero que sea ver da de ra. Por ejem plo, una pro po si ción

que ex pre se un sa ber ge nui na men te uni ver sal, di ga mos que una cier ta es truc tu -

ra eco nó mi ca es de ex plo ta ción y que por ello ne ce sa ria men te in du ce, en las

re la cio nes so cia les, in te re ses par ti cu la res de gru po, los cua les no pue den

sa tis fa cer se ple na men te den tro de tal es truc tu ra. Una con clu sión que pa re ce -

ría ex traer se de loa an te rior se ría la ne ce si dad de trans for mar esa es truc tu -

ra para ob te ner otra que no ge ne re esos con flic tos, y por con si guien te, que

re sul ta ra me nos in jus ta. La cues tión es si tal pro po si ción po dría ser acep ta -

da, esto es, si es acep ta ble, para to dos los su je tos de la so cie dad hi po té ti ca 

que nos plan tea mos. Tal como está cons trui do el ejem plo, la res pues ta es ne ga -

ti va. Eso sig ni fi ca ría que tal pro po si ción no ex pre sa una cre en cia ob je ti va

para ta les so cie da des.

Vea mos aho ra el sen ti do in ver so. Si con si de ra mos una je rar quía so cial, di ga -

mos J, en ton ces el sis te ma de cre en cias que tie ne a su dis po si ción es cons ti -

tu ti vo de la rea li dad so cial mis ma. En di cho sis te ma se in clu yen va lo res y

nor mas. De ese modo, una pro po si ción como “A es su pe rior a B”, don de A per te -

ne ce a un es tra to de J, el cual se gún los va lo res, la es ti ma y en ge ne ral las

cre en cias pre va le cien tes en J, es su pe rior al es tra to al cual per te ne ce B. En

di cha co mu ni dad es una cre en cia ob je ti va que A es su pe rior a B. Des de otra
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pers pec ti va, sin em bar go, tal afir ma ción pue de ser re cha za da con bue nas ra zo -

nes. No su gie ro con esto con esto que la pro po si ción en cues tión sea ver da de ra 

en J, pero fal sa para otras co mu ni da des. El ejem plo quie re de cir que es ob je -

ti va en J, pero fal sa; aun que el meo llo del asun to es que los miem bros de J,

mien tras si gan sien do tí pi co miem bros so cia li za dos en J, no po drán re cha zar la 

con bue nas ra zo nes. En este caso, son pre ci sa men te inac ce si bles para los

miem bros de J.

Lo que me in te re sa des ta car aho ra, en co ne xión con lo an te rior, es la idea de

un mar co con cep tual que ne ce sa ria men te en mar ca las ac ti vi da des e in te rac cio -

nes so cia les, in clu yen do la in ves ti ga ción so cial. Un mar co con cep tual se pue -

de com pren der in clu yen do por lo me nos los si guien tes prin ci pios:

a) una ló gi ca que con tie ne por lo me nos un prin ci pio dé bil de no con tra -

dic ción, esto es, un prin ci pio que es ti pu la que no toda pro po si ción

for mu la ble en el len gua je co rres pon dien te pue de ser ver da de ra, y que

hay por lo me nos un atri bu to que se apli ca a ins tan cias ne ga ti vas, es

de cir, hay par ti cu la res a los cua les no se apli ca:

b) un con jun to de con cep tos in ter sub je ti vos, es de cir, con cep tos que si

se apli can a los ob je tos par ti cu la res que son ac ce si bles a la ex pe rien -

cia de una per so na, les con fie ren in ter sub je ti vi dad; y, por con si guien -

te, un do mi nio de ob je tos par ti cu la res, a sa ber, las ins tan cias de esos 

con cep tos.

c) una ca te go ri za ción de los ob je tos in ter sub je ti vos en cla ses ma xi ma les, 

es de cir, cla ses que no pue den es tar con te ni das a la vez en otras;

d) para cada cla se ma xi mal:

- un prin ci pio cons ti tu ti vo se gún el cual si un ob je to es miem bro de

una cla se ma xi mal, en ton ces, por ne ce si dad ló gi ca, debe po seer un

cier to atri bu to o un con jun to de atri bu tos;

- en al gu nos ca sos, un prin ci pio de in di vi dua ción se gún el cual el he -

cho de que un miem bro de una cla se ma xi mal sea dis tin to de cual quier

otro miem bro im pli ca ló gi ca men te que po see un atri bu to o un con jun to

de atri bu tos;

e) en al gu nos ca sos, una cla si fi ca ción de los ob je tos par ti cu la res y de

los con cep tos en tre de pen dien tes e in de pen dien te;
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f) en al gu nos ca sos, la ad mi si bi li dad de va rias cla ses de con cep tos au xi -

lia res, es de cir, con cep tos que no son in ter sub je ti vos, pero que sir ven 

para la apli ca ción de és tos. (por ejem plo, idea li za ción teó ri ca o ma te -

má ti cas)
1

;

g) un con jun to de va lo res de di ver sos ti pos (éti cos, es té ti cos y cog nos -

ci ti vo),

h) un con jun to de nor ma, las cua les de ter mi nan las ac ti tu des y orien tan

las prác ti cas

El es que le to de lo que quie ro sos te ner es en ton ces que todo sis te ma de ac cio -

nes, par ti cu lar men te la in ves ti ga ción so cial, y so bre todo los que como ella,

es tán en mar ca dos por ins ti tu cio nes, pre su po nen un cier to mar co ca te go rial, y

por ende gru pos de va lo res y de nor mas que con di cio nan ac ti tu des, prác ti cas,

la se lec ción de pro ble mas, de cre en cias y co no ci mien tos pre vios a la in ves ti -

ga ción, así como las me to do lo gías e in clu so el con te ni do mis mo de los re sul ta -

dos.

Para pre ci sar aún más las ideas, qui sie ra se ña lar los ele men tos más im por tan -

tes que for man par te y que se pre su po nen en la ac ti vi dad cien tí fi ca.

a) vi sio nes del mun do, o ideo lo gías to ta les (en el sen ti do de Ma nnhe im),

b) ma tri ces dis ci pli na rias (en un sen ti do de ri va do del de Kuhn): in clu ye

so bre todo va lo res, ejem plos pa ra dig má ti cos, y en ge ne ral las cre en cias 

que de fi nen un área como cien tí fi ca y la le gi ti man,

c) sis te mas con cep tua les pre su pues tos por las teo rías, o fa mi lias de teo -

rías, es pe cial men te de tipo epis te mo ló gi co. En gran me di da es tos pre su -

pues tos cons ti tu yen y ca rac te ri zan una par te de la rea li dad como ob je to 

de es tu dio de una dis ci pli na,

d) teo rías,

e) sis te mas con cep tua les dis tin gui dos den tro de teo rías. Por ejem plo, mo -

de los (que pue den ser ex pli ca ti vos), o bien le yes,

f) con cep tos,

g) apli ca cio nes me ra men te con cep tua les de una (s) teo ría (s) o otra (s).

Por ejem plo, la apli ca ción de una teo ría ma te má ti ca a una teo ría eco nó -
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mi ca, con in de pen den cia de la úl ti ma para pre dic cio nes, o para la de ci -

sión so bre po lí ti cas eco nó mi cas

En se gun do lu gar pue den men cio nar se las prác ti cas cien tí fi cas, en ten dien do

por esto, por ejem plo, prác ti cas de ob ser va ción, de ex pe ri men ta ción, de dis -

cu sión y trans mi sión de re sul ta dos, de eva lua ción, etc. Den tro de este con -

cep to de prác ti cas de ben in cluir se los sis te mas nor ma ti vos y de cre en cias, de

don de se de ri van li nea mien tos para el es ta ble ci mien tos de áreas es pe cí fi cas

de in te rés.

Tam bién den tro de las prác ti cas cien tí fi cas hay que in cluir téc ni cas de in -

ves ti ga ción es pe cí fi cas, es de cir, pro ce di mien tos y téc ni cas que se usan para 

la de fi ni ción de un área de pro ble ma y para de li mi tar el al can ce y le gi ti mi dad 

de sus in ten tos de so lu ción.

En ter cer tér mi no cabe se ña lar a la ins ti tu cio nes a tra vés de las cua les se

de sa rro llan las ac ti vi da des cien tí fi cas y tec no ló gi cas, y por me dio de las

cua les se apli can sus re sul ta dos. Asi mis mo, hay que men cio nar a los pa pe les

(ro les), a tra vés de los cua les se ma ni fies tan efec ti va men te las ins ti tu cio -

nes.

En cuar to lu gar, pue den ana li zar se las apli ca cio nes que no son me ra men te con -

cep tua les. Es tas pue den lle var se a efec to den tro de un con tex to pu ra men te

cien tí fi co, con pro pó si to de eva lua ción de teo rías, pon ga mos por caso; por

ejem plo, cuan do una teo ría se apli ca para un di se ño ex pe ri men tal me dian te el

cual se tra ta de po ner a prue ba a otra teo ría; o bien, las apli ca cio nes pue den

ha cer se ha cia el ex te rior de con tex tos cien tí fi cos, lo cual pue de con du cir a

efec tos, po si ble men te cam bios, en el en tor no na tu ral o so cial.

Qui sie ra de jar aho ra este ni vel tan abs trac to y re fe rir me a tres ejem plos pro -

ve nien tes de di fe ren tes cam pos de in ves ti ga ción en los cua les pue de apre ciar -

se el con di cio na mien to de teo rías, me to do lo gías y aún de la cons ti tu ción del

ob je to cien tí fi co por los mar cos pre su pues tos como los que he men cio na do.

El pri mer ejem plo que de seo men cio nar tra ta de una con tro ver sia ra di cal que

ori gi nó con el ar tí cu lo de Da vid Bóhm de 1952 so bre una in ter pre ta ción de la

teo ría cuán ti ca en tér mi nos de va ria bles ocul tas
2

. En ese ar tí cu lo, Bóhm im -

pug no las prue bas de im po si bi li dad de que una teo ría de va ria bles ocul tas fue -

se com pa ti ble con la teo ría cuán ti ca, en par ti cu lar la prue ba que John von

Neu mann ha bía ofre ci do en 1932 en su li bro so bre los fun da men tos ma te má ti cos

de la teo ría cuán ti ca3. Un in te re san te aná li sis de esta con tro ver sia se en -
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cuen tra en un ar tí cu lo de Tre vor Pinch “¿Qué es lo que una prue ba hace si no

prue ba? Un es tu dio de las con di cio nes so cia les y de las di vi sio nes me ta fí si -

cas que con du je ron a un fra ca so en la co mu ni ca ción en tre Da vid Bohm y John von

Neu mann en re la ción con la fí si ca cuán ti ca”
4

. Como se su gie re en el mis mo tí tu -

lo, el au tor de sea en fa ti zar la fa lla de co mu ni ca ción y de sa rro llar un aná li -

sis so cio ló gi co a tal efec to. En este caso, Bohm pug na ba para que se acep ta ra

una in ter pre ta ción no or to do xa de la teo ría cuán ti ca des ca li fi can do la prue ba 

am plia men te acep ta da de von Neu mann. A di cha ten den cia se le re sis tía des de la 

po si ción ins ti tu cio na li za da de la éli te de los fí si cos cuán ti cos.

Pinch ana li za la fa lla de co mu ni ca ció nen tre Bóhm y vo Neu mann a dos ni ve les.

Por un lado el que lla ma “el modo de ar ti cu la ción en el área de in ves ti ga -

ción”. Esto es, cuan do el ob je to de dis pu ta, en nues tro ejem plo la teo ría

cuán ti ca, for ma par te de la par ti cu lar área de in te rés de los cien tí fi cos in -

vo lu cra dos en la con tro ver sia; su tra ba jo co ti dia no de he cho, con sis te en una

ex plo ra ción de di cho ob je to. En los tér mi nos que aquí he mos ma ne ja do, di ría -

mos que a tra vés de su tra ba jo co ti dia no los cien tí fi cos pug nan por cons ti tuir 

al ob je to y ha cer que se con so li de tal cons ti tu ción a tra vés del re co no ci mien -

to de la co mu ni dad. Por otro lado, se en cuen tra “el modo de ar ti cu la ción de la

his to ria ofi cial” que tie ne lu gar cuan do se hace re fe ren cia al ob je to de co no -

ci mien to en un con tex to dis tin to al del área in ter me dia de in te rés. Por ejem -

plo en li bros de tex to, ar tí cu los de di vul ga ción, o en sa yo de his to ria de la

cien cia.

La fa lla de co mu ni ca ción en tre los dos cien tí fi cos del ejem plo, den tro del

modo de ar ti cu la ción en el área de in ves ti ga ción, pro po ne Pinch.

“pue de ex pli car se en tér mi nos de sus di fe ren tes téc ni cas de in ves ti ga ción.

Von Neu mann era un ma te má ti cos com pro me ti do a uni fi car y a ha cer ri gu ro so los

di ver sos en fo ques a la teo ría cuán ti ca me dian te el uso de la téc ni ca de in ves -

ti ga ción de la axio ma ti za ción. Bóhm era un fí si co teó ri co com pro me ti do a de -

sa rro llar nue vas teo rías con si de ran do la base on to ló gi ca y epis te mo ló gi ca de

los con cep tos fí si cos5.

Es tas di fe ren cias en las téc ni cas de in ves ti ga ción  que co rres pon den a im por -

tan tes di fe ren cias den tro de lo que al prin ci pio lla mé prác ti cas cien tí fi cas

se pa ra ron no sólo a los dos gran des cien tí fi cos men cio na dos, sino que pue de
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ge ne ra li zar se dis tin guien do por un lado a gru pos de fí si cos, y por otro a ma -

te má ti cos y ló gi cos cuán ti cos.

La in ter pre ta ción de Bóhm fue en ge ne ral re sis ti da por los fí si cos cuán ti cos

quie nes da ban por sen ta da la prue ba de im po si bi li dad de von Neu mann, pero

quie nes, por las mis mas di fe ren cias en cuan to a los prin ci pios y téc ni cas de

in ves ti ga ción, no co no cían de ta lla da men te y afon do di cha prue ba. Al pa re cer,

el ar tí cu lo que lo gro re co no ci mien to y es ta ble ció la in va li dez de la prue ba de 

von Neu mann fue el es cri to pot J.S. Bell en 1964, el cual se que do con ge la do

por dos años an tes de la pu bli car se en 1966 en el Re views of Mo dern Physics.6.

Así, Pinch afir ma.

“...la es ta bi li za ción que duró 34 años de la con fu sión acer ca de la va li dez de 

la prue ba de von Neu maan pue de...ex pli car se por las di fe ren tes téc ni cas de

in ves ti ga ción de los fí si cos teó ri cos que cons truían nue vas teo rías de va ria -

bles ocul tas, y los ma te má ti cos y ló gi cos cuán ti cos que le gis la ban con sus

prue bas que ta les teo rías eran im po si bles. La ra zón por la cual tomó 34 años

en con trar el error en la prue ba es que no ha bía un nú me ro su fi cien te de fí si -

cos que usa ran la téc ni ca de la axio ma ti za ción, por lo cual la mayro ría de los

fí si cos no po drían in ves ti gar di rec ta men te la prue ba”7.

Lo an te rior se ña la as pec tos de la con tro ver sia a ni vel del modo de ar ti cu la -

ción en el área de in ves ti ga ción. Otros fac to res de ca rác ter cla ra men te so -

cio ló gi co son pro pues tos por Pinch a ni vel del modo de ar ti cu la ción de la

his to ria ofi cial. Para em pe zar, la ma yo ría de los fí si cos que re sis tían a Bóhm 

adu cían la prue ba de von Neu man tal como se ha bía ar ti cu la do en la his to ria

ofi cial, ya que como se men cio nó an tes, po cos la co no cían di rec ta men te y a

fon do. Por otra par te, se des ta ca la es truc tu ra de au to ri dad, la cual era ame -

na za da por la in ter pre ta ción he te ro do xa de Bóhnm:

“Al de fen der una in ter pre ta ción he te ro do xa, Bóhm de sa fia ba la au to ri dad de la 

éli te [de los fí si cos cuán ti cos] po nien do en cues tión la le gi ti mi dad de sus

in ver sio nes pre via8 en la in ter pre ta ción de la teo ría cuán ti ca. El modo de ar -

ti cu la ción de la his to ria ofi cial de la prue ba de von Neu mann pue de ver se en -

ton ces como un in ten to de man te ner una par ti cu lar es truc tu ra de au to ri dad”9.

Pinch hace re fe ren cia to da vía a otro fac tor im por tan te de des ta car aquí que

de ter mi nó tam bién el cur so de la con tro ver sia y por con si guien te el in ten to de 
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cons truir un cam bio y que re sul ta ex pli ca ti vo de por qué se la re sis tía a tal

in ten to. Se tra ta de un si pues to me ta fí si co que se ha lla ma do arit mo mor fis mo.

Esen cial men te, esto se re fie re a la idea de que el co no ci mien to cien tí fi co es

fun da men tal men te arit mé ti co, en el sen ti do de que está for ma do por ele men tos

dis cre tos, que pue den dis tin guir se en tre sí, y son po si ble men te in fi ni tos en

nú me ro. Así, se sos tie ne que hay una am plia ten den cia en tre los cien tí fi cos, y 

par ti cu lar men te en tre los fí si cos por con si de rar que los le gí ti mos con cep tos

en su cien cia de ben ser ló gi ca men te dis cre tos y adi ti vos, a di fe ren cia de con -

cep tos que en fa ti zan for mas y cua li da des.

Pinch su gie re en ton ces que la prue ba de von Neu mann se ad hie ra al ideal arit -

mé ti co y por eso re sul ta in com pa ti ble con una pers pec ti va como la de Bóhm la

cual in vo lu cra “fun da men tal el de sa rro llo de con si de ra cio nes cua li ta ti vas y

con cep tos dia léc ti cos, los cua les po dían ex pre sar se ma te má ti ca men te pero no

den tro del en tra ma do de la axio ma ti za ción” 1 0 Bóhm se ad he ría, por ejem plo, al

prin ci pio de com ple men ta rei dad.

In de pen dien te men te de la ade cua ción del aná li sis de Pinch, aun si bur da men te

re cons tru ye el pro ce so, se ña la efec ti va men te un pe rio do por lo me nos de 12

años du ran te el cual se re sis tió a la pro pues ta de Bóhm, es de cir, no se le re -

co no cía y por con si guien te no que da ba cons ti tui do nin gún cam bio den tro de la

co mu ni dad de fí si cos cuán ti co, y tal re sis ten cia se ba sa ba en di ver sos fac to -

res pro ve nien tes de atri bu cio nes ins ti tu cio na li za das a tra vés del modo de ar -

ti cu la ción de la his to ria ofi cial y de la au to ri dad de la éli te de los fí si cos

cuán ti cos.

Para el otro caso que de seo ejem pli fi car bas ta men cio nar cual quier con tro ver -

sia en tre es cue las de in ves ti ga ción que ha yan lo gra do un mí ni mo de es ta bi li -

za ción. Se tra ta de cam bios ya cons ti tui dos y cla ra men te re co no ci dos por

cier ta co mu ni dad, la cual por su pues to prac ti ca su dis ci pli na de acuer do con

los pues tos y téc ni cas que de fien de su es cue la, pero cada una de esas co mu ni -

da des está in mer sa en una más am plia que se re co no ce en tre otras co sas pre ci -

sa men te por la com pe ten cia.
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En par ti cu lar, de seo ha cer re fe ren cia a la con tro ver sia en tre las es cue las de

J.M. Bald win y de E.B. Tit chee ner, re pre sen tan te de la es cue la de Lip zig,

acer ca de reac cio nes sim ples en psi co lo gía ha cia fi na les del si glo XIX, tal

como ha sido ana li za da por Ger not Bóhm en su ar tí cu lo “Nor mas cog nos ci ti vas,

in te re ses del co no ci mien to y la cons ti tu ción del ob je to cien tí fi co”1 1. 

En ese tra ba jo se pone en cla ro que los gru pos cho ca ron, se re sis tían en tre

sí, por que cada uno di se ña ba y rea li za ba ex pe ri men tos a la luz de di fe ren tes

gru pos de re glas que re gu la ban, por un lado, la ma ne ra de en fo car em pí ri ca men -

te al ob je to de es tu dio, y por otro el dis cur so cien tí fi co acer ca del mis mo

ob je to. A la vez, los di fe ren tes con jun tos de re glas ve nían con di cio na dos

des de la con cep ción de cada gru po acer ca de lo que era la psi co lo gía. La es -

cue la de Lip zig con si de ra ba que toda la psi co lo gía em pie za con la in tros pec -

ción. Para Bald win no era así. Esto in du jo gran des di fe ren cias en lo que se

bus ca ba en los ex pe ri men tos, e in clu so en la se lec ción de su je tos ex pe ri men -

ta les. El re sul ta do fue que en cada caso se cons ti tu yó un ob je to de es tu dio

dis tin to. Pero eso no fue apa ren te para los par ti cu la res en la con tro ver sia.

Así, cada es cue la ha bía cons ti tui do efec ti va men te su ob je to de es tu dio y lo -

gra do una cier ta es ta bi li dad, pero se re sis tían en tre sí, so bre cues tio nes

que has ta en ton ces no re ba san el ám bi to pu ra men te cien tí fi co, por que ha bían

ar ti cu la do di fe ren tes in te re ses cog nos ci ti vos.

Por úl ti mo un ejem plo con tem po rá neo de un cam bio ya cons ti tui do en un área

cien tí fi ca pero que ha lo gra do sólo un re co no ci mien to li mi ta do den tro de un

sub sis te ma de la co mu ni dad cien tí fi ca, lo en con tra mos en el cam po de la so cio -

lo gía con las es cue las que de fien den y pug nan por ge ne ra li zar el en fo que et no -

me to do ló gi co y la so cio lo gía de la vida co ti dia na. Así, Jack Dou glas, uno de

los más enér gi cos de fen so res de esa lí nea, en su en sa yo de pre sen ta ción al vo -

lu men Un ders tan ding Everyday Life afir ma:

“has ta muy re cien te men te po cos so ció lo gos se die ron cuen ta que la com pren sión 

de la vida co ti dia na debe ser el fun da men to de toda la in ves ti ga ción y teo ría

so cio ló gi ca; y to da vía me nos ac tua ron de acuer do con este he cho cru cial. Las

ra zo nes para esto es ta ban ba sa das en la com ple ja red de su pues tos de la em pre -

sa so cio ló gi ca tra di cio nal, los cua les a la vez es ta ban ba sa dos en los su pues -

tos de la cien cia clá si ca y en las or ga ni za cio nes ofi cia les de con trol en las

so cie da des oc ci den ta les” 1 2.2
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La gran can ti dad de in ves ti ga cio nes de sa rro lla das en esa lí nea es su fi cien te

para jus ti fi car la afir ma ción de que ha cons ti tui do un cam bio den tro del ám bi -

to de la so cio lo gía y se tra ta de una es cue la con sus pro pios su pues tos, nor -

mas, prac ti cas de in ves ti ga ción, ins ti tu cio nes, etc. pero tam bién es cla ro

que sólo cu bre una par te del cam po de la so cio lo gía y que mu chas otras es cue -

las le ofre cen re sis ten cia.

Lo que he pre ten di do en fa ti zar es que los va lo res de di fe ren tes tipo es tán in -

trín se ca men te li ga dos a sis te mas con cep tua les que con di cio nan la se lec ción

de pro ble mas, la cons ti tu ción del ob je to cien tí fi co (o de in ves ti ga ción), la

me to do lo gía que se apli ca, las re glas que su po ne esa me to do lo gía, así como el

con te ni do mis mo de las cre en cias y co no ci mien tos re que ri dos para el pro ce so

de in ves ti ga ción.

Re cu rrien do a la ter mi no lo gía que in tro du je al prin ci pio, de be mos en ten der

que los va lo res in clu yen en ge ne ral ca te go rías ma xi ma les, y que hay nor mas que 

jus ti fi can ac cio nes sin te ner a la vez otras nor mas pre vias que las jus ti fi -

quen.

La jus ti fi ca ción de las mis mas debe dar se en un pro ce so ar gu men ta ti vo el cual

ideal men te debe per mi tir la in te rac ción de to dos los su je tos in vo lu cra dos y,

más aún, de be ría per mi tir la li bre dis cu sión en tre su je tos ra cio na les cua les -

quie ra.

Me pa re ce que no hay un có di go de con duc ta exis ten te para la in ves ti ga ción so -

cial, y lo que aquí he dis cu ti do ex pli ca ría el por qué. Creo en cam bio que en

la prác ti ca de la in ves ti ga ción exis ten sis te mas nor ma ti vos que in clu yen nor -

mas ma xi ma les

La úni ca re co men da ción que des de la pers pec ti va de la fi lo so fía me atre ve ría a 

ha cer a quie nes se pro po nen la rea li za ción efec ti va de po lí ti cas de in ves ti -

ga ción y del de sa rro llo de in ves ti ga cio nes sus tan ti vas, es que la adop ción de

me to do lo gía, el se ña la mien to de fi nes, la se lec ción de es tra te gias y de pro -

ble mas, todo, pre su po ne y está con di cio na do por va lo res que con vie ne ha cer

ex plí ci tos para acep tar los o re cha zar los de for ma ra cio nal, es de cir, a tra -

vés de la dis cu sión más am plia y li bre po si ble.
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